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DIREITO DESPORTIVO. CAMPEONATO
PARAENSE SERIE A3/2026. ART. 214 DO CBJD.
SUPOSTA UTILIZACAO DE ATLETAS EM
SITUACAO IRREGULAR. ART. 24, §1°, DO REC.
PRIMEIRA RODADA. PUBLICACAO NO BID EM
03/09/2026. PARTIDA REALIZADA EM
05/09/2026. CONTAGEM DOS DOIS DIAS UTEIS
ANTERIORES. QUINTA-FEIRA QUE
CORRESPONDE AO SEGUNDO DIA UTIL
ANTERIOR A PARTIDA DE SABADO.
CUMPRIMENTO DO PRAZO REGULAMENTAR.
AUSENCIA DE IRREGULARIDADE NA
CONDICAO DE JOGO. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. ART. 214 DO CBJD NAO
CONFIGURADO. DENUNCIA
IMPROCEDENTE.

I- RELATORIO

Trata-se de denuncia oferecida pela 2* Procuradoria da Justica Desportiva do Para
em face do PINHEIRENSE ESPORTE CLUBE, em razao da suposta utilizagdo

irregular de 17 atletas na partida realizada em 05 de setembro de 2026, valida pela
primeira rodada do Campeonato Paraense Série A3/2026, diante do Paraense Sport
Club.

Segundo a denuncia, todos os 17 atletas relacionados para a partida tiveram seus
registros publicados no Boletim Informativo Diario — BID/CBF em 03 de setembro
de 2026, quinta-feira.

Sustenta a Procuradoria que o art. 24, §1°, do Regulamento Especifico da
Competicdo — REC exigiria que a publicacdo no BID e o registro no sistema Gestao
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WEB ocorressem até 02 de setembro de 2026, quarta-feira, razdo pela qual os atletas
estariam em situacao irregular na partida realizada em 05 de setembro.

Com fundamento nessa interpretagdo, a Procuradoria imputou ao clube a pratica da
infracao prevista no art. 214 do Codigo Brasileiro de Justica Desportiva — CBJD,
requerendo, entre outras sangdes, a perda do ponto obtido no empate e a aplicagao
de multa de R$ 20.000,00.

E o relatério.

Passo ao julgamento.
I - FUNDAMENTACAO

Inicialmente é importante destacar que foi requerida a habilitacdo como terceiro
interessado da Federagdo Paraense de Futebol - FPF e da equipe Clube Vila Rica,
com fundamento de que o presente processo alcangaria diretamente seus interesses.

Com base nisso, em analise realizada atenciosa ao conteiado contido nos autos, nao
foi possivel analisar elementos suficientes que justificassem a habilitagio dos
terceiros interessados no processo eis que quanto a FPF Com efeito, o art. 55 do
CBIJD estabelece que a intervengao de terceiro podera ser admitida quando houver
legitimo interesse e vinculagao direta com a questao discutida no processo, devendo
o requerimento ser acompanhado da respectiva prova de legitimidade e apresentado
até o dia anterior a sessdao de julgamento.

Embora a Federagdo tenha demonstrado que possui relagao institucional com a
competicdo objeto da controvérsia, tal circunstancia, por si s, ndo ¢ suficiente para
caracterizar a intervencao de terceiro.

O Clube Atlético Vila Rica, embora participante da mesma competi¢do, pretende
ingressar no feito trazendo alegacdes e fatos distintos daqueles que constituem o
objeto da presente Noticia de Infracao.

Diante disso, os fundamentos apresentados pelo requerente ndo se limitam a
demonstracao de eventual interesse juridico na controvérsia ja instaurada. Ao
contrario, apontam supostas irregularidades praticadas por outros clubes e
relacionadas ao cumprimento dos prazos de inscri¢ao e registro de atletas.

Tais alegacgOes, caso entendidas como infragdes disciplinares, possuem natureza
autdbnoma e deverao ser submetidas ao procedimento proprio, mediante Noticia de
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Infracao, observados os requisitos e pressupostos previstos no Coédigo Brasileiro de
Justica Desportiva.
E quanto a equipe do Clube Vila Rica
1. Da controvérsia
A controvérsia submetida a julgamento ¢ essencialmente juridica e consiste em
verificar se a publicacdo dos registros dos atletas no BID em 03/09/2026, para a

partida realizada em 05/09/2026, ocorreu dentro do prazo estabelecido pelo art. 24,
§1°, do REC.

O dispositivo regulamentar dispoe:
Colocar o artigo “Para a 1* rodada da competi¢do a publicagdo no BID e o registro
no sistema Gestao WEB, que trata o caput, devera ocorrer até dois dias uteis antes

de cada partida da rodada inaugural do clube em questdo.”

O texto é objetivo ao estabelecer como marco temporal dois dias tuteis antes da
partida.

No caso concreto, a partida ocorreu no sabado, dia 05/09/2026.
Considerando-se os dias tteis imediatamente anteriores, tem-se:
sexta-feira — 04/09/2026: primeiro dia util anterior;
quinta-feira — 03/09/2026: segundo dia tutil anterior.

Logo, a publicagdo realizada em 03/09/2026 ocorreu exatamente no segundo dia
atil anterior a partida.

Nao h4, portanto, descumprimento do prazo estabelecido pelo regulamento.

2. Da interpretacao do art. 24, §1°, do REC

A denuncia sustenta que o prazo teria se encerrado na quarta-feira, 02/09/2026.
Todavia, essa conclusao nao decorre da literalidade do dispositivo regulamentar.

O art. 24, §1°, ndo estabelece que a publicagao deveria ocorrer “até trés dias corridos

antes” da partida, tampouco determina que o segundo dia util anterior deva ser
desconsiderado.
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Ao contrario, expressamente utiliza a expressao “dois dias titeis antes”.

A sequéncia cronoldgica demonstra que, sendo a partida realizada no sdbado, os dois
dias uteis imediatamente anteriores sao sexta-feira e quinta-feira.

Consequentemente, a publicacao realizada na quinta-feira, 03/09/2026, encontra-se
dentro do intervalo temporal estabelecido pelo REC. Com base nisso, a propria
documentagao apresentada pela Procuradoria reconhece que os 17 atletas tiveram
seus registros publicados no BID nessa data.

Nao se pode, por interpretacdo extensiva ou mediante criagdo de requisito nao
previsto expressamente no regulamento, transformar o prazo de dois dias uteis em
prazo de trés dias uteis.

No ambito disciplinar desportivo, especialmente quando se pretende impor perda de
pontos e multa, a conduta imputada deve encontrar correspondéncia objetiva na
norma regulamentar e no tipo disciplinar.

Tal orientagao encontra guarida no principio da interven¢ao minima no ambito
da justica desportiva, eis que tal intervengao, constitui vetor de contengao do
poder sancionador e deve orientar a atuacao da Justica Desportiva quando se
examina a imposicao de penalidades capazes de afetar o resultado da
competicdo e o patrimonio dos clubes.

A intervencao disciplinar deve, assim, estar vinculada a demonstracdo concreta
de uma conduta tipica e a correspondéncia clara entre o fato comprovado ¢ a
norma sancionadora. A prépria exigéncia de que as condutas geradoras de
sancOes desportivas estejam predeterminadas, descritas e configuradas no
CBJD impede que se imponha penalidade com base em enquadramento
meramente presumido.

No caso dos autos, a pretensdo sancionatoria depende da adocdo de
interpretacao segundo a qual o prazo teria se encerrado em 02/09/2026. Ocorre
que a publicacao foi realizada em 03/09/2026, data que corresponde ao segundo
dia 1til anterior a partida de 05/09/2026. Nao demonstrado o descumprimento
temporal, ndo ha violagdo objetiva que legitime a intervengao punitiva.

A interven¢ao minima reforga, portanto, a necessidade de distinguir a existéncia
de uma infragdo comprovada da gravidade que a parte pretende atribuir ao fato.
A perda de ponto e a multa de R$ 20.000,00 ndo podem ser impostas somente
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porque foram relacionados 17 atletas, se a propria irregularidade de suas
condigdes de jogo nao foi demonstrada.

A quantidade de atletas pode eventualmente ser analisada em momento
posterior, caso previamente comprovada a ocorréncia de uma infragdo tipica e
aplicdvel ao caso. Nao pode, porém, servir para criar a infracdo, suprir a
auséncia de prova ou ampliar o alcance do art. 214 do CBIJD.

Nesse sentido, por fim, a aplicagdo da intervencdo minima nao afasta uma
infragdo comprovada; apenas confirma que ndo ¢ juridicamente possivel
sancionar o clube quando o fato utilizado como fundamento da dentincia — a
suposta intempestividade dos registros — nado configura descumprimento do
prazo regulamentar.

3. Da inaplicabilidade do Oficio Circular n° 003/2026 —- DCO/FPF

Registre-se, ainda, que eventual utilizacdo do Oficio Circular n° 003/2026 —
DCO/FPF ndo se mostra apta a modificar a conclusdo acima alcangada. O
referido ato administrativo foi expedido no ambito de competicdo diversa
daquele objeto destes autos, ndo integrando o Regulamento Especifico do
Campeonato Paraense Série A3/2026.

Tratando-se de processo disciplinar no qual se pretende a imposicao das severas
consequéncias previstas no art. 214 do CBJD, a situacdo irregular do atleta deve
decorrer das normas efetivamente aplicaveis a competicdo em julgamento, nao
sendo possivel ampliar restricao prevista no REC mediante aplicacdo analdgica
de orientagdo administrativa destinada a campeonato distinto.

Assim, a afericdo da condicdo de jogo dos atletas do Pinheirense deve ser
realizada a luz do art. 24 do REC da Série A3/2026, cuja redagdo estabelece
como marco temporal “até dois dias uteis antes” da partida.

4. Da inexisténcia de irregularidade na condicdo de jogo
O art. 24 do REC estabelece dois requisitos cumulativos para a condig¢do de jogo:

a) publicacao do nome do atleta no BID/CBF; e
b) inscrigao do atleta na competigdo pelo clube no sistema Gestao WEB/CBF.

O §1° do mesmo dispositivo estabelece o prazo especifico para a primeira rodada.
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A denuncia, entretanto, concentra sua imputa¢do na data da publicacdo no BID e

afirma que todos os atletas teriam sido publicados em 03/09/2026.

O ponto decisivo é que 03/09/2026 corresponde ao segundo dia tutil anterior a
partida de 05/09/2026.

Portanto, a premissa utilizada pela Procuradoria para caracterizar a irregularidade
nao subsiste.

Nao se pode reconhecer a existéncia de condi¢dao irregular quando o fato
comprovado nos autos — publica¢ao no BID em 03/09/2026 — esta de acordo com
o0 prazo expressamente estabelecido pelo regulamento.
5. Da auséncia de configura¢ao do art. 214 do CBJD

O art. 214 do CBJD, conforme transcrito na prépria denuncia, pune a conduta de:

“Incluir na equipe, ou fazer constar da sumula ou documento equivalente, atleta em
situagao irregular para participar de partida, prova ou equivalente.”

A incidéncia do dispositivo pressupde, portanto, a existéncia de atleta em situacao
irregular.

No presente caso, contudo, ndo restou demonstrada a irregularidade apontada pela
Procuradoria.

A imputagao foi construida exclusivamente sobre a premissa de que o prazo
regulamentar teria se encerrado em 02/09/2026.

Como demonstrado, essa premissa ¢ equivocada.

A publicagdo ocorrida em 03/09/2026 atendeu ao prazo de dois dias uteis
estabelecido pelo art. 24, §1°, do REC.

Consequentemente, ausente a irregularidade da condigao de jogo, inexiste o
elemento objetivo necessario para a configuragdo do art. 214 do CBJD.

Nao se trata, portanto, de afastar a aplicagao de uma penalidade apesar da existéncia
de infracdo. Trata-se, antes, de reconhecer que a propria infracao disciplinar

imputada nao se aperfeicoou.

6. Da auséncia de infracdo em relagao aos 17 atletas (artigo 2 do CBJd)
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A Procuradoria atribuiu especial gravidade ao fato de terem sido relacionados 17
atletas, sustentando tratar-se de uma “omissao estrutural macica”.

Entretanto, a quantidade de atletas relacionados nao pode, por si sO, transformar
uma conduta licita em infrag¢do disciplinar.

Se os registros dos atletas foram realizados dentro do prazo regulamentar, a
circunstancia de serem 17 atletas ndo constitui agravante nem elemento de
configuragao do art. 214 do CBJD.

A quantidade somente teria relevancia para a dosimetria caso estivesse previamente
demonstrada a existéncia da infracao.

Nao configurada a irregularidade, também ndo ha fundamento para considerar a
quantidade de atletas como circunstancia agravadora.

III - CONCLUSAO

Diante do conjunto documental analisado, conclui-se que:

1. apartida ocorreu em 05/09/2026, sabado;

2. oart. 24, §1°, do REC exige publica¢ao no BID e registro no Gestao WEB até

dois dias tuteis antes da partida;

o dia 04/09/2026, sexta-feira, corresponde ao primeiro dia util anterior;

o dia 03/09/2026, quinta-feira, corresponde ao segundo dia util anterior;

5. os proprios elementos constantes da denuncia indicam que os atletas tiveram
seus registros publicados em 03/09/2026;

6. portanto, ndo foi demonstrado descumprimento do prazo previsto no art. 24,
§1°, do REC;

7. consequentemente, ndao restou demonstrada a situagdo irregular dos atletas;

8. ausente a irregularidade, ndo se configura a infracao prevista no art. 214 do
CBJID.

W

IV - DISPOSITIVO

ANTE O EXPOSTO, abrindo entendimento nesta turma sobre a presente demanda,
por todos os fundamentos acima expostos, JULGO IMPROCEDENTE a dentincia
oferecida pela Procuradoria da Justica Desportiva do Para em face do
PINHEIRENSE ESPORTE CLUBE, afastando a imputag¢do de infra¢ao ao art. 214
do Cédigo Brasileiro de Justiga Desportiva.
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Em consequéncia:
a) reconhego que a publicagdo dos registros dos atletas em 03/09/2026 observou o
prazo previsto no art. 24, §1°, do Regulamento Especifico da Competi¢do — Paraense

Série A3/2026;

b) reconhego a inexisténcia de irregularidade na condi¢ao de jogo dos atletas pelo
fundamento apresentado na denuncia;

¢) afasto a aplicagao das sangdes previstas no art. 214 do CBJD;

d) determino a manutengdao integral do resultado da partida realizada em
05/09/2026, inclusive quanto ao ponto obtido pelo Pinheirense Esporte Clube;

e) caso tenha sido concedida ou efetivada qualquer medida cautelar de suspensao ou
congelamento do ponto, determino seu imediato levantamento;

f) rejeito o pedido de aplicagdo de multa no valor de R$ 20.000,00.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Belém/PA, 22 de setembro de 2026.
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